P ř i p o m í n k y

k návrhu zákona o zdravotních službách a podmínkách jejich poskytování
K § 1: 

Navrhujeme vložit text nového odstavce tohoto znění: „(3) Zdravotní službou není humánní pomoc při uspokojování základních životních potřeb jako podávání stravy a tekutin včetně pomoci při hygienických a fyziologických potřebách. Poskytování zdravotních služeb odpovídajícího druhu a v odpovídající formě, ani pomoc při uspokojování základních životních potřeb nelze u pacienta přerušit nebo pacientovi upřít z důvodu, že možnosti léčebných zdravotních služeb byly vyčerpány a pacient je v pokročilém nebo konečném stadiu nemoci. Nikdo nesmí být usmrcen jednáním nebo opomenutím, a to ani na vlastní žádost.“
Odůvodnění: Je nezbytné v základních ustanovení zákona stanovit záruku, že zdravotní péče (v odpovídající formě) nebude upírána nevyléčitelně nemocným, a to ani z důvodu nedostatku veřejného zájmu. Rovněž je nezbytné v tomto zákoně stanovit, že nikdo nesmí být usmrcen (aktivním jednání či opomenutím) právě pod záminkou poskytování zdravotní péče.  
Tato připomínka je zásadní.

K § 2 : 

V § 2 odst. 1 doplnit: 
(1)
Zdravotní péčí se rozumí poskytování diagnostických, léčebných, paliativních a jiných zdravotních výkonů (dále jen „zdravotní výkon“), soubor činností a opatření prováděných za účelem udržení a prodloužení života fyzických osob, odhalení a odstranění nemoci, vady nebo stavu (dále jen „nemoc“), udržení, obnovení nebo zlepšení zdravotního stavu, zmírnění utrpení, léčba neplodnosti a pomoc při porodu. 

Odůvodnění: Paliativní výkony je nezbytné uvést již u demonstrativního výčtu zdravotní péče. Dále je nezbytné stanovit, že zdravotní péčí je primárně léčba neplodnosti (tj. odstraňování jejích příčin) a nikoliv výlučně pomoc při reprodukci.     

V § 2 odst. 8 navrhujeme z důvodu racionalizace nákladů veřejného zdravotního pojištění doplnit:

(8)
Náklady spojené se zdravotními službami, které jsou poskytovány výlučně z důvodu žádosti pacienta, si hradí pacient sám. Ministerstvo stanoví vyhláškou katalog zdravotních služeb, ve kterém upraví seznam zdravotních výkonů odborné zdravotní péče a jiných činností, které jsou součástí zdravotních služeb, v návaznosti na druhy a formy zdravotních služeb a dále stanoví další požadavky na jejich personální zabezpečení a na věcné a technické vybavení zdravotnického zařízení, v němž budou poskytovány, pokud požadavky na minimální personální zabezpečení zdravotních služeb a na minimální technické a věcné vybavení zdravotnických zařízení budou pro tyto zdravotní výkony nebo činnosti nedostatečné.
K § 4 odst. 2 písm. g): 

Navrhujme vložit před poslední slovo písm. g) „smrt“  slovo „přirozenou“. 
Prostý pojem „důstojná smrt“ bývá používán právě v souvislosti s snahami o legalizaci eutanázie.
Tato připomínka je zásadní.

K § 27 odst. 3 písm. j): 

Navrhujeme uvést předmětné ustanovení v tomto znění: „přijímat ve zdravotnickém zařízení lůžkových a jednodenních zdravotních služeb duchovní péči a duchovní podporu od duchovních církví a náboženských společností nebo od osob pověřených výkonem duchovenské činnosti (dále jen „duchovní“) v souladu s vnitřním řádem a způsobem, který neporušuje práva ostatních pacientů, a s ohledem na zdravotní stav pacienta,  nestanoví-li jiný zákon jinak; návštěvu duchovního nelze pacientovi odepřít v případech vážné poruchy zdraví, zhoršení jeho zdravotního stavu nebo vážného ohrožení života.“
Odůvodnění: Navrhujeme upravit v § 26 odst. 1 písm. m) tak, aby odpovídalo zákonu č. 3/2002 Sb., o církvích a náboženských společnostech a ústavně zaručenému právu na náboženské vyznání a praktikování víry. 
Tato připomínka je zásadní.

K § 35 odst. 4 písm. b): 

Požadujeme bez náhrady vypustit slova „a aktivní“. 
Navrhovaná dikce umožňuje respektovat pacientovo přání, jehož důsledek je bezprostřední pasivní ukončení života, tj. ukončení života v důsledku nečinnosti.
Tato připomínka je zásadní.

K § 35 odst. 4 písm. c): 

Z důvodu viz výše požadujeme bez náhrady vypustit slovo „aktivnímu“.

Tato připomínka je zásadní.

K § 44 odst. 2: 

Navrhujeme slova „zajistit pacientovi“ nahradit slovy „sdělit pacientovi kontakt na“. 
Jestliže poskytovatel oprávněné odmítá poskytnout konkrétní zdravotní službu z důvodu jeho etického přesvědčení či svědomí, není důvod jej nutit, aby aktivně zajišťoval pacientovi jiného poskytovatele – a tak tedy aktivně zajišťoval službu, jejíž provedení je v rozporu s jeho etickým přesvědčením či svědomím.

Tato připomínka je zásadní.

K § 77 odst. 1 písm. d) bod 3.: 

Požadujeme nahradit slova „právní předpis“ slovem „zákon“. 
Body 1. až 3. stanoví jako předpoklad pro odběr tkání a buněk z těla zemřelého zákonnou úpravu. Není důvod, aby tomu bylo jinak v bodě 4. jinak a byl dáván prostor pro uplatnění podzákonných právních předpisů.
Tato připomínka je zásadní.

K § 79 odst. 1 písm. d): 

Požadujeme nahradit slova „právní předpis“ slovem „zákon“.

Tato připomínka je zásadní.

K § 79 odst. 5: 

Ve větě druhé navrhujeme za slova „vzniklých v“ vložit slovo „přímé“ a bez náhrady vypustit slovo „zejména“. 
Z důvodu předejití obcházení zákona a komercionalizaci nakládání s částmi lidského těla, je nezbytné stanovit, že možné je uhradit pouze nutné náklady, vzniklé v přímé souvislosti s nakládáním. Dále je nezbytné vypustit demonstrativní výčet tohoto nakládání, se kterým je stanovena možnost úhrady nákladů a uvést tyto případy taxativně.  
K § 80 odst. 2: 

Navrhujeme za slova „známek života a“ vložit slovo „současně“. Je třeba předejít výkladovým problémům a možnému obcházení vůle zákonodárce v praxi. 
Tato připomínka je zásadní.

K § 89 odst. 1: 

Navrhujeme za slova „ve spalovně poskytovatele“ vložit slova „odděleně od odpadu“. 

K příloze zákona 

V příloze zákona o požadujeme u příslušného bodu Národní registr asistované reprodukce (12.) upravit takto:

12. Národní registr asistované reprodukce

V registru jsou zpracovávány všechny zahájené léčebné procesy asistované reprodukce, kde

dochází k odběru oocytů, k jejich oplození nebo k manipulaci s embryi, včetně

embryotransferu a kryokonzervace či rozmrazení po kryokonzervaci. Popis každého procesu

asistované reprodukce obsahuje osobní údaje potřebné pro identifikaci ženy, které bylo

provedeno umělé oplodnění (rodné číslo), osobní anamnéza ženy, které bylo provedeno umělé

oplodnění, údaje související s jejím zdravotním stavem a diagnostické údaje související s

provedením umělého oplodnění; údaje o zdravotním stavu muže, u kterého byl proveden

odběr zárodečných buněk za účelem oplodnění; údaje potřebné pro identifikaci provozovatele

zdravotnického zařízení, které provedlo asistovanou reprodukci.

Odůvodnění: Označení asistované reprodukce nelze označovat za léčbu, neboť příčiny

neplodnosti neodstraňuje. 

Dále požadujeme vypustit: Po uplynutí 40 let od roku předání osobních údajů jsou tyto údaje anonymizovány.
a namísto toho doplnit: 
Osoba narozená z procesu asistované reprodukce, nebo její potomci jsou trvale oprávněni nahlížet do údajů v registru asistované reprodukce o tomto procesu asistované reprodukce a pořizovat z něho výpisy a opisy.
Odůvodnění: Nelze souhlasit s anonymizací údajů v registru asistované reprodukce. Úmluva o právech dítěte zaručuje právo znát svoje rodiče. Z důvodu zmírnění dlouhodobých rizik asistované reprodukce pro jednotlivce i lidskou populaci je nezbytné, aby registr asistované reprodukce byl trvale přístupný lidem, kteří byli touto metodou počati.
Tato připomínka je zásadní.

Odůvodnění našich připomínek k jednotlivým paragrafům návrhu zákona je nezbytné odpovídajícím způsobem zapracovat i do důvodové zprávy.
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