Prověrka spojení

Poslední červnové úterý jsme byli v celé republice svědky největšího odborářského protestu za uplynulých nejméně deset let. Práci na jednu hodinu zastavilo na tři sta tisíc lidí, dalších sedm set tisíc se ke stávce připojilo „jiným způsobem“. Počet účastníků stávky asi odpovídá současným organizačním schopnostem odborových organizací a ochotě zaměstnanců riskovat problémy se zaměstnavateli v případě účasti na stávce. Spokojenost předsedy Českomoravské konfederace odborových svazů Milana Štěcha tak lze chápat zejména tehdy, pokud byla výstražná stávka zkouškou na eventuální větší protesty podzimní. V takovém případě vyplývá pro vnějšího pozorovatele zejména jedno poučení – pokud nedojde k ještě větší radikalizaci společnosti vůči politice současné vládní koalice, bude potřeba přivést demonstrace do Prahy podobně, jako to neohlášeným zablokováním magistrály v centru hlavního města udělala 24. června Asociace samostatných odborů. Je přitom dobře, že podle slov předsedy Asociace Bohumíra Dufka na tiskové konferenci ČMKOS 25. června byla v případě policejního zásahu další skupina odborářů připravena zablokovat jinou křižovatku v centru hlavního města. Je zcela v pořádku, že alespoň druhá největší odborová centrála v České republice se je ochotna a schopna přiblížit podobě protestů v jejich francouzské či obecně západoevropské podobě a že se její předseda jasně vyslovuje v tom smyslu, že se demokracie neodehrává pouze u voleb jednou za čtyři roky, ale je běžné, aby se občané vyjadřovali, kdykoli uznají za vhodné. Druhé možné doporučení nezávisí zcela na odborářích samotných, ale také na ochotě médií informovat nejen o faktu protestů, ale také o podstatě odborářských námitek nebo jednotlivých oponentních zprávách k různým vládním návrhům. Ty jsou přitom dostupné jak na webu ČMKOS, tak na internetových stránkách některých jednotlivých odborových svazů. Do médií se ale de facto nedostávají jinak než v podobě hesel.

Znovu o aroganci moci


Výstražná stávka z konce června, stejně jako čtyři předcházející protesty svolané odboráři před sídlo vlády ve Strakově akademii během jejích středečních zasedání, stejně tak i protesty univerzit proti omezování akademických svobod, lékařské obce proti privatizaci nemocnic, ale rovněž akce pražských divadelníků mají společného jmenovatele. Mýlí se přitom zástupci vlády, když stávku označují za politickou (Mirek Topolánek, Petr Nečas) nebo odbory obviňují z těsného spojení se sociální demokracií (Martin Bursík). Společným jmenovatelem nejen stávky, ale i celé řady dalších protestů napříč společností jsou totiž u mnoha jejich účastníků pouze rozpaky nad neochotou vlády o čemkoli skutečně diskutovat, u někoho jde o zklamání z politiky obecně a jen u části veřejnosti o výraz zásadní politické nespokojenosti či ideově-politického odporu. Ony v protesty ústící rozpaky namnoze vycházejí ze střetu s arogantními (či nekompetentními) politiky nebo vysokými úředníky, z prosté nedůvěry odborné veřejnosti řady profesí vůči příslušným zástupcům státní správy. Příkladem mohou být zástupci mediků (viz LtN č. 20/2008), kteří sami říkají, že je Ministerstvo zdravotnictví ČR začalo brát vážně až ve chvíli, kdy se před jeho budovou sešly tři stovky demonstrantů. A ne nadarmo se i během stávky právě otázka „velké zdravotnické loupeže“ stala asi nejvýraznějším tématem v prezentaci vůdců odborových svazů. Stávka směřovala, mimo jiné, proti „nevratným krokům postupné privatizace celého českého zdravotnictví“ a je dobře, že i v odborářských materiálech je kladen důraz na slovo „nevratný“, které jako podstatu kroků stávající vlády před časem (Právo, 6. května 2008) správně popsal Alexandr Mitrofanov. 

Atmosféru nedůvěry odrážejí i slova: „My vám nevěříme“, kterými shrnul asi dvouhodinovou debatu mezi akademickou obcí a zástupci ministerstva školství nad záměrem vlády „reformovat“ vysoké školy děkan FF UK Michal Stehlík. Obviňovat zástupce rozmanitých profesních uskupení z toho, že jsou řízeni z Lidového domu, je pouze důkazem odtržení od reality těch, kdo takto vystupují.

Stávkokazi

Asociace samostatných odborů již během stávky dokázala, že jsou v České republice síly schopné vystupovat razantně na podporu jasně a věcně argumentovaných návrhů. Část problémů je tak asi třeba hledat i mimo odborové svazy samotné. Prohlášení francouzské Všeobecné konfederace práce k akcím českých odborářů začíná slovy: „Česká vláda zahájila celou řadu devastujících reforem, které jsou zaměřeny na privatizaci zdravotnictví, transformaci důchodového systému, změny v pracovním právu; opovrhuje sociálním dialogem a sociálními partnery, zejména odbory.“ Otázka je, jak to, že když někdo devastuje a opovrhuje, nesetkává se zároveň s odpovídající reakcí na své chování. 

Odpověď svým způsobem poskytl v jednom ze svých postávkových vystoupení předseda ČMKOS Milan Štěch. Francouzi jsou podle něj zvyklí důvěřovat odborům tak, že když vedení zavelí, členové se do protestních akcí zapojí. V českém prostředí se oproti tomu lidé ještě i na poslední chvíli rozmýšlejí, zda se ke stávce mají či nemají připojit. Je na ně vyvíjen nátlak, aby – pokud chtějí stávkovat – nastoupili do jiné směny, čímž by dopad protestu byl marginalizován. V pražské dopravě byli nasazováni stávkokazové, což by ve Francii bylo spontánně odmítnuto, kdežto u nás je veřejností spíše podporováno, protože mnozí lidé už jsou naučení nezajímat se o nic jiného než o současnost. Snad i to, stejně jako stávka spočívající ve vylepení plakátů a samolepek a „pilné práci“, patří k počátkům zrání české společnosti. A snad se jednou dočkáme i okamžiku, kdy se ze Západu přiučíme nejen neoliberálním formulkám, ale třeba také kultuře protestu. 
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